Descrierea CIP a Bibliotecii Nationale a Rominiei
3 FILOZOFI: BRUNO-SOCRATE-GALILEL/ Doru
Cosma — Bucuresti: Paul Editions, 2020

ISBN: 978-606-8963-89-1

Redactare: Mihaela Enache
Nicoleta Petcu

Tehnoredactare: Paul Editions

Coperta: Lucian Enache

Paul “Editions

Sos. Stefan cel Mare nr. 15, Sector 2, Bucuresti
www.pauleditions.ro
e-mail: pauleditions@gmail.com, office@pauleditions.ro,
vanzari@pauleditions.ro, nicoleta.petcu@pauleditions.ro,
mihaela.enache@pauleditions.ro
tel: 0730.660.427; 0731.884.583

Doru Cosma

3 FILOZOFI,

In fata justitiei

SOCRATE - BRUNO - GALILEI



Moartea lui Socrate sau pretul
fidelitatii fata de sine

.. Prefer, apdrandu-mad in acest chip, si mor, decat
sd traiesc in alt chip; cdci atdt la judecatd cat si in luptd,
nici eu, nici un altul nu se cuvine sd intreprindd chiar
orice ca sd scape de moarte.”
Platon Apdrarea lui Socrate

Dupa aproape douazeci si patru de secole de cand justitia
aleniand i-a intins cupa cu otravd a unei condamniri la moarte
infame, Socrate continud sd tind treaza — si s tulbure - congtiinta
morald si reflexivd a lumii. Filozoful care n-a lasat scris nici un
singur rdnd a supravietuit — prin gindurile impértisite celor din
jur, prin modul cum a tréit §i, nu mai putin, prin felul cum a stiut
54 moard — multor autori de vaste tomuri filozofice risipiti in
pulberea veacurilor. In istoria filozofiei vechilor greci ivirea lui
e¢ste un moment de rascruce, din inaltul ciruia pot fi deslusite
mai bine marile etape ale acestei istorii. Nu este de aceea deloc
de mirare cd, situdndu-l in centrul sistemului solar al gindirii
lilozofice din antichitatea elend, istoricii acestei gandiri vorbesc,
pentru rastimpul dinaintea lui, de filozofii presocratici, iar pentru
¢poca de dupa el, de marii §i micii socratici. Putini filozofi s-au
mvrednicit de un asemenea privilegiu. $i mai putini insi au
prilejuit atatea confruntéri. Imprejurarea ci si-a raspandit ideile
doar prin viu grai, cd ceea ce stim despre ele stim din spusele altora,
a ficut ca invatatura socraticd sa fie tot atit de controversati astizi
i 31 pe vremea sa, dacd nu chiar mai mult. Acestor controverse in
jurul ideilor lui filozofice li s-au adiugat disputele asupra omului,
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nu miai putin derutanty Venerat de discipoli si hulit de detractori,
Socrate a avut parte; inca din viatd, de adeziuni entuziaste, ca si
de statornice vrajmasii.

Din primii ani de cAnd s-a facut cunoscut atenienilor prin
originalitatea felului siu de a fi §i a gandi, o aurd de legendé l-a
insotit necurmat, si stridania, de doud ori milenard, a invatatilor
n-a izbutit incd si scoatd din rama fictiunii portretul real al acestui
enigmatic intelept. Desi mérturii contemporane de primd ménd nu
lipsesc — marturisitorii numindu-se Aristofan, Platon, Xenofon -, pe
misuri ce cAntirim critic aceste atestari, liniile personajului istoric
se estompeazi. Nu insa intr-atat incit sd spunem, parafrazandu-i
o butadi elebra, ca despre el stim sigur doar cd nu stim nimic. O
aproximare i adevirului — despre om si ganditor - este posibila
tocmai in temeiul relatérii celor ce i-au stat in preajmd. Dar inainte
de a cerceta aceste ,,probe®, un scurt ocol pentru cunoasterea epocii
in care a triit ni se pare drumul cel mai drept cétre miezul faptelor
si ideilor sale. Pentru cd, asemenea tuturor spiritelor reprezentative
ale umaititii, Socrate a fost un om al timpului sdu inainte de a
deveni un om al tuturor timpurilor.

in anii cand Socrate isi purta pasii - si interogatiile — pe strazile
Atenei, falnica cetate greceasci luneca incet, dar ireversibil
pe povarnisul destinului sau istoric. Suprematia panelenicd,
dobénditi cu mari jertfe in timpul rizboaielor medice, o pierduse.
Conflictul peloponeziac, desfasurat pe intinderea ultimei treimi
a secolului al V-lea e.n. cu rivala sa intru hegemonie, Sparta,
o precipita spre dezastru, convulsiile interne pricinuite de
inclestarea dintre democrati si aristocrati agravau si mai mult
urmirile nefaste ale rizboaielor de cucerire duse dincolo de
hotarele Aticei. Si cu toate ci democratia prinsese raddcini adanci
la Atena, mai cu seami in epoca lui Pericle, fortele oligarhice
izbutisera in doud randuri, in timpul rizboiului pelopoeziac, sd
ajungd la carma cetatii. In privinta mijloacelor pentru cucerirea
puterii nici una dintre tabere nu-si ficea prea mult scrupule:

Si una si cealaltd pactizau cu dusmanul din afard pentru a-si
asigura izbanda induntru. Tridarea era in floare. Fapt si mai
ingrijoritor, democratia ateniand insasi incepuse si dea semne
de decidere. O democratie, dealtminteri, de privilegiati. Pentru
ci §i atunci cand junsese la apogeu, in ,secolul de aur® al lui
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Pericle, un numar de proximativ 20.000 de birbati cu drepturi
cetatenesti depline hotara soarta a peste 400.000 de oameni,
printre care femei, sclavi si meteci (venetici cirora li se ingaduise
sd se stabileascd la Atena). Democratia ateniani avea insi si unele
merite de netdgaduit, printre care si acela de a fi 0 democratie
directd. Puterea politicd nu se exercita prin reprezentanti alesi, ca
in democratiile parlamentare moderne, ci nemijlocit de demos,
de toti cetatenii, bogati ori saraci, intruniti in eclesia (adunarea
poporului). Acest sistem de guvernare a fost cu putinta numai la
Atena si in alte cateva cetati grecesti cu un numar relativ mic de
cetateni avand drepturi politice depline.

In capitala Aticei, in epoca evocatd, adunarea poporului
hotdra in toate problemele mai importante ale cetitii: pace
sau rdzboi, tratate internationale, lucriri publice, dari, culte,
osindirea sau absolvirea de pedeapsa a unui om politic de vazi.
Fireste, numai o parte dintre cetatenii atenieni aveau in fapt
posibilitatea - ori ragazul - si participe la sedintele adunirii
poporului, convocate dealtfel foarte des. Indeosebi locuitorii
sonelor rurale ale Aticei se indurau cu greu sa-si pariseasci
ogoarele pentru a lua parte la viata publicd. In principiu insa,
toti barbatii cu drepturi cetdtenesti depline puteau sa-si exprime
pirerea, fie luand cuvantul in adunare, fie doar votind rezolutiile
propuse. Lucrdrile pregatitoare ale ecclesiei erau conduse de un
sfat (bulé), format din 500 de membri, alesi anual prin tragere la
sorti. Tot prin periodice trageri la sorti erau alesi judecatorii de la
diferitele tribunale ateniene, ca si cei mai multi dregatori. Numai
desemnarea celor zece strategi (generali) se ficea prin vot, cici
conducerea razboiului nu putea fi lisatid pe seama hazardului.
Tragerea la sorti, ca modalitate de promovare in functiile politice
sau administrative, dacd avea meritul de a oferi tuturor cetitenilor
sanse egale de participare la viata publicd, prezenta in schimb
riscul, cat se poate de real, de a aduce orice nechemat la cirma
statului. Decisiv era norocul, nu calitétile personale.

Pentru a asigura participarea efectivi a cetdtenilor la
activitatea numeroaselor organisme ale polis-ului, Pericle
mstituise remunerarea celor chemati s indeplineasca functii
publice. O remunerare modesta, la inceput, meniti si le asigure
beneficiarilor doar traiul de fiecare zi catd vreme se ocupau de
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treburile obstei. Ulterior acordarea acestor subsidii devine un
mijloc de a'intra in-gratiile multimii, motiv pentru care urmasii
lui Pericle la conducerea cetatii se intrec in a le spori.

Ecclesia ateniani, la care luau parte citeva mii de oameni, se
intrunea sub cerul liber, pe colina Pnyx din apropierea Acropolei.
Cu timpul asupra ei se instdpaneste o pletora de politicieni lipsiti
de scrupule, mesteri in lingusirea norodului. Locul barbatilor
devotati intereselor obstesti, asemenea unui Solon, Pisistrate,
Clistene sau Pericle, il iau demagogii, acesti ,proxeneti ai Demos-
ului, cum ii numeste istoricul englez Finley. Bélciul competitiei
pentru putere sfirgeste prin a dezgusta pe insusi destinatarul
acestui spectacol degradant. ,,Poporul s-a demoralizat — noteaza
autorul Statului atenian —, deoarece se inghesuie si fie alese mai
mult seciturile decat oamenii de ispravd”. Democratia degenereaza
in demagogie. Prototipul demagogului din epoca este zugravit
magistral de Aristofan sub chipul lui Cleon, personajul principal
din comedia Cavalerii. Dornic de inavutire pe cii politice, acesta
ajunge la cArma statului lingusind multimile. ,,Eu cunosc poporul
- se lauda Cleon - stiu cum sa-l iau... si de aceea este jucdria mea”.
Tati, de pilda, cum i se adreseazi pentru a-i castiga bunavointa:
,Demos, te iubesc, sunt indrigostit de tine... Demos, trebuie sd
domnesti intr-o zi peste toti grecii, sa fii judecator in Arcadia, cu
cinci oboli pe zi... Trebuie sa comanzi intregului pAmant, incoronat
cu trandafiri.. Demos, nu te obosi, fi o baie, ghiftuieste-te,
indoapi-te, imbuibi-te. Uite ostropel de iepure, si dulciuri... Uite,
fira a avea nimic de ficut, un talger cu simbrii pentru a chefui”
Odati ajuns la putere Cleon isi da insd arama fatd: sdvarseste
abuzuri si silnicii, jafuri si ingeldciuni, nu se da in laturi de la nici
o nelegiuire. ,,Pipie pe magistrati, ca pe niste smochine, pentru a
vedea care s-au copt sau sunt pe cale de a se coace. Este prapastia,
este Charybda jafurilor. Alearga la primirie cu stomacul gol si
iese de acolo cu burdihanul plin. Din indltimea stancilor Aticii,
pandeste tributul aliatilor, asa cum un pescar pandeste tonii.
Devoreazi insulele, asa cum un caine linge o farfurie”. Mai mult,
nu se sfieste si-si recunoasca cinic faradelegile: ,ma falesc cu
furtisagurile mele... §i jur strimb c4nd sunt prins asupra faptului”
Ochiul patrunzitor al lui Aristofan surprinde si altd meteahna a
atenienilor: mania judecitilor. O meteahna favorizatd de sistemul
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judiciar atic. La Atena judecitorii erau platiti, ca si spunem asa,
»la bucatd®, numai daci si intrucét judecau efectiv procese. De
aici interesul lor de a avea o condici de litigii cAt mai incircata.
Pornirea proceselor, firi deosebire de natura lor civili sau penala,
depindea insd exclusiv de initiativa cetatenilor interesati. Un organ
de stat cializat, care, asemenea procuraturii din zilele noastre,
si aibd indrituirea - si indatorirea - de a deschide, in numele
societdtii, actiunea publica in majoritatea covarsitoare a cauzelor
penale, nu exista. In cadrul unei asemenea organizdri judiciare cei
care asigurau ,,painea zilnicd“ judecitorilor se bucurau, fireste, de
recunostinta beneficiarilor. Iar ,,furnizorii” de procese nu lipseau,
cei mai zelosi fiind demagogii de profesie. Dornici si intre in
gratiile miilor de cetateni chemati periodic si imparta dreptatea
i schimbul catorva oboli, ei se intreceau in a declansa procese,
fie personal, fie indemnandu-i pe altii sd judece pentru te miri ce.
Zelul procesiv al multor atenieni era sporit de dorinta de a trage
foloase banesti directe, pentru ci in unele cauze reclamantul
care triumfa in proces se alegea, drept recompensi, cu o parte
din averea pératului infrant. In asemenea conditii nu este deloc
de mirare ca delatiunea, sub cele mai josnice ori nistrusnice
pretexte, prolifera. Sicofantii, cum se numeau denuntitorii in
Cirecia anticd, se inmultisera, in epoca evocata, precum ciupercile
dupd ploaie, cangrenind institutiile judiciare ateniene. Toate
aceste fenomene pernicioase — servilismul oamenilor politici
fatd  de judecitori, inmultirea delatiunilor, atotputernicia
magistratilor — sunt denuntate necrutitor de Aristofan in comedia
Viespile. Filocleon, personajul care in piesd intruchipeaza pe
judecdtorul stipanit de patima proceselor, isi proclama sus si
lare atotputernicia: ,,puterea mea nu este oare tot atit de mare
ca a oricdrui rege?... Nu muncesc eu oare asemenea lui Zeus?”
Sitot el se fileste cu aservirea demagogilor: ,,chiar Cleon, acest
mesler clantdu, numai pe noi nu ne migcd. Dimpotrivi, ne tine
in brate, ne alunga mustele... Iar Theoros ne unge inciltimintea
cu ceard’, Comediograful stie prea bine - si o spune firi ocol -
i pdna la urmd marii profitori ai complicitatii dintre judecitori
yi vamenii politici sunt in realitate acestia din urma care se aleg
cu partea leului din veniturile ,imperiului” atenian. ,Ei storc
cetatilor dintr-o loviturd 50 de talanti”, in vreme ce ,nu lasi de
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rontaibjudecitorului decat resturile veniturilor”. Diferenta dintre
uriasele venituri realizate de statul atenian si indemnizatiile
anemice platite magistratilor intrd, arata el, ,in buzunarul aceluia
care spune: nu voi trida multimea chelalditoare a atenienilor, ci
voi lupta pentru masa poporului, intotdeauna”. Aristofan este la
fel de inspirat cand ridiculizeazi pretextele invocate de sicofanti
pentru a-i tari in judecatd pe cetdtenii nevinovati: ,tirania, nu-i
mai auzisem pand acum numele o datd in 50 de ani! Acum este mai
comuni decit pestele sarat si numele ei circuld prin toata piata.
Cutare cumpira scrumbii i refuzi sardele, imediat negustorul de
aldturi, care vinde sardele, se grabeste sd spund: mi se pare mie ca
omul dsta face provizii in vederea tiraniei. Cutare cere in plus un
praz pentru a-si pregiti anchois-ul, si negustorul de verdeturi ii
zice privindu-1 chioras: aha!, aha! ceri praz! Tintesti la tiranie?®
Aceste racile ale democratiei ateniene au urmari $i pe taram
etic. Criza politica se insoteste firesc §i cu o crizd morald. Pand si
cuvintele denumind insusiri morale se degradeaza semantic, isi
pierde intelesul curent de pand atunci. Fenomenul este inregistrat,
printre altii, de Tucidide, martorul si naratorul tragediei grecesti
numiti razboiul peloponeziac. Dupa ce noteazd cd razboiul a
devenit ,,un dascal al violentei” si ci ,,a potrivit pornirile multimii
cu starile momentului”, el constatd cu amaraciune despre oamenii
timpului siu: ,au schimbat, dupa bunul lor plac, si sensul obisnuit
al cuvintelor. Astfel, indrizneala nesabuiti a fost numita barbatie
iubitoare de prieteni iar ezitarea inteleapta, lasitate cuviincioasd;
cumpitarea a fost numité val al lasitdtii iar priceperea la toate,
lipsa de staruintd; zelul nebunesc a fost numit barbatie, iar
incercarea de a intinde curse cu precautie a fost numitd pretext
binecuvdntat pentru retragerea de la actiune. Cel care era
nemultumit, a fost socotit demn de nezdruncinata incredere iar
cel care-1 contrazicea era banuit. Cel care intindea o cursd, dacd
izbutea, era socotit inteligent iar cel care o planuia era socotit si
mai grozav. Daci se hotira cineva si n-aiba nevoie nici de una,
nici de alta, era numit destramitor al grupului i om infricosat de
dusmani, intr-un cuvant, cel care o lua inaintea unuia care avea s
sdvarseascd vreun rau era liudat, ca si cel care indemna la rau pe
unul care nu se gindea la asta”. Cét priveste moralitatea oamenilor
politici, marele istoric al antichitatii grecesti nu are cuvinte mai
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blinde decét Aristofan: ,,cu vorba se ingrijeau de treburile publice
51 isi atrageau risplata ca pentru victorie. In realitate ins3, luptand
prin toate mijloacele ca si se infranga unii pe altii, au indraznit sa
sdvargeasca cele mai groaznice fapte si au recurs la pedepse din ce
in ce mai mari, fara sd tind seama de dreptate si de interesul cetitii.
Aga cd ei se limitau la ceea ce le ficea mereu plicere fieciruia
dintre ei i, dobandindu-si puterea, fie prin osindiri obtinute cu
un vot nedrept, fie prin forta armelor, se pregiteau si-si satisfaci
pe data ambitia. Asadar, nimeni nu pretuia buna-credinti, ei erau
mai dispusi sa sculte pe aceia care, prin cuvinte ticluite, reuseau
sit puna la cale o prava care stdrnea invidia”. )
Aceste stiri de lucruri din societatea ateniand au generat
cxigente noi fatd de pregitirea oamenilor politici, orientand
intr-o directie neprevizutd pana si gandirea filozofica. Inmultirea
nesdbuitd a proceselor, in care impricinatii trebuiau si se ainere
singuri (pentru cd la Atena secolului al V-lea i.e.n. avocatii, in
intelesul de astdzi al notiunii, nu erau ingdduiti la bara just,itiei),
dar mai ales rolul covarsitor dobandit in conducerea statului de
adunarea poporului - si de arta cuvantului in aceastid adunare
au sporit nemasurat interesul pentru retorici i eristica,
pentru mestesugul vorbirii frumoase §i pentru iscusinta de a iesi
invingator in disputele de idei. De aici nevoia acuti de maestri
in arta succesului individual, la tribuna adundrii poporulu{ si
in pretoriul justitiei. O nevoie implinitd curnd prin apariti’a
unei pletore de dascali intru retoricd si dialectici, cu intinse
cunogtinte in varii domenii, cunoscuti in epoci si in istoria
filozofiei sub numele de sofisti. Un nume cu o nuanti mai
degrabd peiorativa, care le-a intunecat vreme de secole m;:ritele,
reale, pentru a le retine doar cusururile, greu de tigiduit. La
inceput erau numiti sofisti toti invatatii si inteleptii. Mai apoi
insd, incepind din secolul al V-lea i.e.n., acest nume a fost dat
cu preciddere profesorilor de elocita politica si judiciara, care ii
pregdteau, contra platd, indeosebi pe tinerii avuti, dornici sa se
afirme in viata publicd. Platon, poate cel mai acerb adversar al
S )Ii\s‘tilor, ne da nu mai putin de sase intelesuri ale termenului de
sohst. Printre care acelea de »negustor care importd cunostinte
despre suflet” sau ,care vinde astfel de cunostinte un neg,ust(’)r
de maruntisuri’, ,om care revinde propriile sale produse ale
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spiritului” ori ,concurent la intrecerile in arta de a vorbi” Cine
au fost sofistii si ce rol au jucat cu adevirat in evolutia filozofiei
grecesti nu vom sti, probabil, niciodata cu certitudine. i aceasta
pentru ci din scrierile lor nu ni s-au pastrat decat fragmente
iar acestea numai in interpretiri ale adversarilor lor. O judecata
apropiatd de adevir asupra sofisticii si asupra unor reprezentanti
proeminenti ai ei se poate totusi rosti chiar $i numai pe temeiul
amintitelor fragmente. Dintre toti sofistii, doi s-au facut remarcati
prin originalitatea vederilor lor filozofice: Protagoras din Abdera
si Gorgias din Leontinoi. Faima lor printre contemporani poate fi
apreciatd chiar si numai dupi faptul ¢, in cadrul campaniei sale
antisofistice, Platon i-a consacrat fieciruia cate unul dintre asa-
numitele sale dialoguri socratice.

Protagoras, care si-a desfasurat activitatea de profesor de
filozofie la Atena catre mijlocul secolului V i.e.n,, s-a bucurat de o
mare celebritate in epocd. Legase prietenie cu Pericle si era primit
cudeosebiti consideratie in caseleatenienilor bogati. A fost, parese,
cel dintai dintre sofisti care a predat lectii publice cu plata. Dupa
Protagoras ,,omul este masura tuturor lucrurilor, i a celor care
existd precum existd, si a celor care nu existd precum nu exista". O
afirmatie pe cét de celebrs, pe atat de ambigua, pentru a nu spune
obscurd. Dupi unii exegeti sensul acestui aforism ar fi cd ratiunea
umani constituie principalul instrument de cunoastere a lumii.
Dupa altii, mai aproape, se pare, in interpretarea lor, de adevérata
conceptie a ganditorului, maxima citatd ar vrea sa spund ca unica
sursi a cunoasterii o constituie simturile omenesti, diferite de la
individ la individ. Drept urmare realitatea apare in chip divers
diferitilor oameni, incit despre aceleasi lucruri oamenii pot avea
pareri diferite si chiar contradictorii. Mai mult, acelasi individ
poate percepe in mod diferit acelasi lucry, in raport cu starea,
variabili, a organelor sale senzoriale in diverse momente ale
existentei lui. In sfarsit, cum insesi lucrurile lumii inconjuratoare
se afla in continui devenire, simturile nu pot furniza oamenilor,
in decursul timpului, date identice despre acele lucruri. De aici
Protagoras deducea ca nu existd adevaruri statornice si general
valabile despre lume, ca despre acelasi lucru se pot face afirmatii
diametral opuse, la fel de adevirate din punctul de vedere
al subiectului cunoscitor si cd, deci, constituirea stiintei, ca
ansamblu coerent de adeviruri universale si permanente, este
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cu neputintd. In planul vietii publice reflexul acestor enunturi
leoretice era ca in dezbaterile politice se poate sustine — cu egald
indreptdtire — orice punct de vedere, ca ceea ce pentru unul este
adevarat poate fi, pentru altul, fals, si invers. Si tot astfel, sub
aspect etic, orice comportare este justificata in raport cu morala
individuala a fiecdruia. Relativismul logic isi afla corolarul in
nihilismul moral. Din conceptia sa despre adevir Protagoras a
(ras si concluzia, cutezatoare pentru acea vreme, ca nici despre zei
nu se poate sti daca existd. Considerat ateu de cirmuirea cetitii, el
a fost judecat si osandit la moarte, scapand de pedeapsa capitala
doar prin fugd, iar cértile i-au fost arse in pietile publice.

Gorgias din Leontinoi a impins scepticismul sdu sui-generis
pand la ultimele sale consecinte. El si-a sintetizat conceptia in trei
enunturi: ,mai intdi, nu existd nimic; in al doilea rand, daci ar
exista ceva, ar fi necunoscut pentru oameni; in al treilea rand,
dacd ar a fi cunoscut, nu ar fi comunicabil celorlalti oameni® In
alti termeni — si simplificdnd — nu existd adevar, totul este fals.

Istoria gandirii filozofice grecesti inregistreaza si alte nume
de sofisti, printre care Prodicos din Cheos, Thrasymacos din
Calcedon, Hippias din Elis, dar ideile lor ne sunt §i mai putin
cunoscute decat acelea ale lui Protagoras sau Gorgias.

Veniti, cei mai multi, din alte cetéti grecesti — cu alte moravuri,
cu alte institutii politice, cu alte credinte religioase si cu alte conceptii
filozofice — sofistii reprezinta, in majoritatea lor, un factor de disolutie
in viata intelectuala, politica si morala a Atenei. Fascinati de insusirile
miraculoase ale ratiunii, ei incep prin a-i proclama atotputernicia,
dar sfarsesc prin a o discredita. Pentru sofisti inteligenta umana
poate demonstra orice despre acelasi lucru - teza antiteza, adevérul
ca si neadevérul. Logos-ul, in dublul sau inteles cuvint si ratiune,
oferd cheia succesului in orice domeniu — stiintd, filozofie, politica,
justitie, viatd cotidiana. Si de vreme ce ratiunea poate orice, omului
imsusi ii este ingdduit orice. De aici i pand la abolirea oricérei reguli
morale de conduita in viata publicé si particulara in scopul asigurrii
reusilei personale nu mai era decat un pas, pe care sofistii nu au ezitat
a1 faca. Inchinitori, uimiti, la inceput, ai ratiunii, ei se transforma,
pand la urmd, in detractori ai ei. Jongland cu cuvintele si silogismele,
sohglii se compromit pe ei insisi si, ceea ce este mai grav, ajung sa
discrediteze ratiunea insigi. In dorinta de a se imbogiti peste noapte
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